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Miljoner dollar, |6pande priser

120000

100000

80000

60000

40000

20000

Svensk industris konkurrenskraft i en ny,
mer specialiserad global ekonomi
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Globala virdekedjeinkomster (GVKI) &r
summan av den féradling - I6ner och
vinster - som under ett ar kravs for att i
alla branscher mota efterfragan pa
industriprodukter.

Sveriges GVKI-niva uttrycks i [6pande
priser och i miljoner dollar — till
vaxelkurs.

Kalla: World Input-Output Database
(WIOD) och egna berédkningar. WIOD ar
kallan till samtliga analyser i den har
artikeln férutom nar det uttryckligen
sags nagot annat.

Sveriges utveckling relativt enskilda
lander/omraden definieras som
Sveriges andel av varldens GVKI
dividerad med respektive lands GVKI:s
andel av vdrldens GVKI.



Andelar av varldens GVKI
(lopande priser, i dollar till vaxelkurs)

Sverige

Tyskland

USA

Kina

Finland

Eurozonen 19 exkl. Tyskland

2000
0,0088
0,0724
0,2461
0,0567
0,0042
0,1376

2008
0,0084
0,0774
0,1576
0,1258
0,0046
0,1474

2014
0,0062
0,0619
0,1614
0,2181
0,0026
0,0995
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Branschstrukturens paverkan
pa svensk industris konkurrenskraft
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e Sy eriges andel av Tysklands GVKI

e e e oSveriges andel av Tysklands GVKI, tysk branschstruktur
Sveriges andel av euro-19s GVKI
Sveriges andel av euro-19s GVKI, euro-19s branschstruktur

Svensk industri paverkades mer negativt
av finanskrisen p.g.a. att manga av de
industribranscher dar Sverige historiskt
har varit starkt paverkades mer negativt
av finanskrisen. Inte minst handlar det
om verkstadsindustrin.

Hansyn kan tas till detta genom att vikta
samman hela industrins GVKI-tillvaxt
med delbranschernas andel i
jamforelselandet. Da fangar man hur
snabbt Sveriges GVKI hade vuxit om
branschférdelningen hade varit
densamma som i jamforelselandet.

Den skillnad som da uppstar i tillvaxten i
och niva av GVKI kan sedan omvandlas
till sysselsattning med
produktivitetsnivan. Skillnaden i GVKI-
niva mellan Sverige med svensk
respektive tysk branschstruktur
summeras da till narmare 20 000
sysselsatta, langs industrins vardekedja i
den inhemska svenska ekonomin.



Sverige

Skillnad i tillvaxt mellan Sveriges brutto-
och foradlingsvardeexport sedan 2008

2008-14 2008-14

Tillvaxt i Tillvaxt i nettoexport
bruttoexport (foradlingsvardeexport)
-4,5 % -0,1 %



Sveriges VAX-kvot — foradlingsvardeexport/bruttoexport

En kvot som anvdnds som en indikator pd en ny och mer specialiserad global ekonomi,
med en bruttoexport som vixer snabbare dn den férddling som finns inbédddad i de
exporterade produkterna. For industrin har den hdér kvoten gradvis minskat i véstvérlden
under flera decennier, éven i Sverige.
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Svensk industris VAX-kvoter 1970-2009

Kdlla: Statistik levererad av Johnson och Noguera
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0,55
0,5
0,45
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VAX-kvot: Foradlingsvarde/bruttoexport

«==\/drldens industri e==Sveriges industri



Sveriges brutto- och nettoexport, 2014
Hur Sveriges export fordelar sig mellan ldnder. Andelar av total export.

Norge
Tyskland

Storbritannien
och Nordirland

Finland

Danmark

USA
Nederlanderna
Frankrike

Kina

Italien

Bruttoexport
0,106
0,102

0,073
0,071

0,070
0,068
0,051
0,045
0,036
0,024

Norge
USA

Tyskland

Kina
Storbritannien
och Nordirland
Danmark
Finland
Frankrike
Nederlanderna
Italien

Nettoexport
0,079
0,079

0,072
0,051

0,051
0,046
0,044
0,039
0,023
0,021

Globala vardekedjor &r, trots sitt namn,
fortfarande framst regionala. Det
betyder att insatser i hégre utstrackning
passerar fler lander inom regionala
natverk (t ex inom Norden och norra
Europa).

Det betyder i sin tur att bruttoexporten
Okar relativt snabbare dn den foradling
som finns inbdddad i insatsprodukterna
— problemet med dubbelrdkning ar
stérre och VAX-kvoten blir lagre.

| nettotermer betyder det att lander som
Kina och USA blir relativt viktigare som
svenska exportmarknader.
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Andelar av varldens GVKI
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Kinas andel av varldens GVKI ar lagre an om
GVKI-nivan Oversatts till sysselsattning. Det
beror pa en relativt lag produktivitetsniva.

Men den kontinuerliga
produktivitetstillvdxten inom industrins
vardekedjor innebar att antalet sysselsatta i
Kina som i ndgon del av ekonomin arbetar
med att mo6ta efterfragan pa
industriprodukter har minskat med nio
procent sedan finanskrisen — fran 247 till
224 miljoner.



Kinas andel av varldens foradlingsvardeexport
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Inhemsk foradling i Kinas

0,08 bruttoexport. Kalla: OECD.
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Antal (uppstroms) sysselsatta i svensk ekonomi
Direkt eller indirekt — av slutlig efterfrdgan pad industriprodukter

1200000
2008 H©2015
995137
1000000
891624 872147
826708
800000
715651 713302
600000
400000
200000
0
SCB: Produkt*proodukt SCB: Bransch*bransch WIOD: anpassad
bransch*bransch

I0-tabeller kan byggas upp antingen utifran producerade produkter
eller branscher. Det teoretiskt mest rimliga ar att utga fran produkter
eftersom det ar produkter som produceras, men det blir ofta en inte
ovasentlig skillnad mellan produkt*produkt och bransch*bransch.
Det forklaras av att i en branschstruktur ingar i industrins branscher
de produkter som i en produktklassificering inte kan sdgas vara en
industriprodukt (t.ex. om Volvo IT séljer IT-tjanster). Darmed blir
summan antalet direkt och indirekt sysselsatta hogre i en
bransch*bransch-analys. For nagra industribranscher ar den
procentuella skillnaden avsevard — 40-60 procent. Till dessa hor
framfor allt fordonsindustrin och SNI 23.

Ett argument for att anvanda bransch*bransch ar att det ar viktigt att
veta hur mycket varden/sysselsattning de foretag som klassas som
industriforetag genererar i Sverige — oavsett om de producerar
klassiska industriprodukter eller har blivit mer tjansteorienterade i
det som produceras.

WIOD baseras pa bransch*bransch, men man har forsokt géra dessa
tabeller mer produktlika. Darfor ligger WIOD:s sysselsattningsniva
mer i paritet med SCB:s produkt*produkt.

WIOD:s antal sysselsatta i diagrammet for ar 2015 &r antalet for ar
2014.

Mellan 2014-15 omklassades delar av Ericssons verksamhet fran
industrins datorer och elektronik till tre tjanstebranscher — forlag,
programmering och FoU. Hur omklassningen férdelades mellan de
tre tjanstebranscherna ar sekretessbelagt, men via 10-tabellerna kan
vi se att i termer av bransch*bransch krymper uppstroms
sysselsattning i datorer och elektronik med mer dn 33 000 (-55%)
mellan 2014 och 2015. Daremot paverkas inte uppstroms
sysselsattning i datorer och elektronik om vi tittar pa
produkt*produkt-tabellerna. Det tycks som om den minskade
uppstroms sysselsattningen i datorer/elektronik i bransch*bransch-
termer framst har fordelat sig till forlag respektive programmering.



Antal sysselsatta i svensk ekonomi av att mota

slutlig efterfragan pa verkstadsindustrins produkter
Kdlla: SCBs produkt*produkt-tabeller

2008 2015
C25 52978 49739
C26 58716 24794
C27 43668 33094
C28 159508 117195
C29 121280 89617
C30 16707 15249
C33 13358 6409
Verkstadsindustrin 466215 336098 -130117

-27,9 %



Sysselsattning i kunskapsintensiva tjanster

av insatsefterfragan fran industrin
Kdlla: SCB:s produkt*produkt-tabeller

J58
J59_60
J61
162_63
K64
K65
K66
M69_70
M71-72
M73
M74_75
N77
N78
N79
N80T82
Kunskapsintensiva
tjanster

2008
4900
2120
2565
16062
5442
1128
5119
26694
9522
9932
5963
5017
19658
229
27792

2015
2687
2002
1813
9208
3695
612
4150
26526
9166
6250
5092
3333
21949
107
24715

142144 121305 -20839

-14,7 %

Kunskapsintensiva tjéinster definieras
som (ISIC rev. 4.1, SNA 2008)

158
159_J60
J61
162_163
K64
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Svensk industrisektors beroende av inhemsk efterfragan

Av de forddlingsvérden som genereras inom svensk industrisektor (SNI 10-33) kan mer én 37 procent
forklaras av slutlig efterfrdgan pa icke-industriella produkter i svensk ekonomi. Det dr sdledes I6ner och
vinster som genereras i industrisektorn (SNI 10-33) av att leverera insatser till andra delar av ekonomin

dan till industrisektorn. Byggsektorn dominerar som inképare av insatser av industriprodukter.
0,4
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Den utvidgade industrin i Sverige i termer av antal sysselsatta
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Kdlla: SCBs produkt*produkt-tabeller

m Uppstroms B Nedstréms

L1 1 1 1 1 |
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2015

Fran industrins perspektiv ar insatsstrukturen
uppstroms — d.v.s. de insatser som kravs i alla
delar av ekonomin for att mota slutlig
efterfrdgan pa industriprodukter.

Men i ett nedstroms perspektiv levererar dven
industrin, som sagt, insatser till andra delar av
ekonomin sa att dessa kan mota sin slutliga
efterfragan.

Lagger man fran industrins perspektiv ihop
denna uppstroms och nedstréms
sysselsattning far vi den “utvidgade industrin”.

| termer av bransch*bransch uppgar den
utvidgade industrin ar 2015 till drygt 922 000
sysselsatta, vilket motsvarar 17 procent av
sysselsattningen i ekonomin — en minskning
med fem procentenheter sedan finanskrisen.



Svenska industribranschers relativa konkurrenskraft
Procentuell férédndring mellan 2008 och 2014 i termer av Balassakvoter utifrén GVKI

Euro-
omradet exkl.
Véirlden Tyskland USA Tyskland

Livsmedel 8,6 15,0 17,0 9,7
Tra och papper 3,1 0,8 -2,9 7,8
Kemi och lakemedel 17,6 22,0 6,2 -1,5
Stal och metall 12,1 -0,6 0,0 6,3
Datorer och elektronik 1,7 10,8 10,0 17,0
Maskin -4,6 -3,5 -2,4 -9,0
Fordon -13,8 -16,4 -13,9 -5,0

Verkstad -5,2 -6,5 -4,9 -1,4
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Svenska kronor per amerikanska dollar
Kdlla: Konjunkturinstitutet
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| statistiken fran WIOD
omraknas, som sagt, svenska
kronan till dollar genom
vaxelkursen.

En svagare krona betyder da
sannolikt en viss positiv effekt
pa efterfragan pa svenska
industriprodukter (3ven om
denna positiva
forsaljningseffekt inte ska
Overdrivas eftersom industrin
ar importerar en stor del av
sina insatser), men innebar att
valutaomrakningen av
industrins forsaljning ger en
mindre mangd dollar.

Nettot av dessa tva effekter ar
inte sjalvklart.



Svenska kronor per euro

Kdlla: Konjunkturinstitutet
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Vaxelkurser som anvants for att konstruera
Sveriges 10-tabeller i WIOD

US dollar per svensk krona
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Svenska industribranschers relativa konkurrenskraft

Definierad som Sveriges delbranschandel av virldens GVKI fér den branschen dividerat med
motsvarande andel for jimférelselandet. Euroomrddet dr exkl. Tyskland.

Bransch

Svensk k-kraft
2014, relativ
andel av globalt

Sverige vs varlden
Utv svensk Utvsvensk Utvsvensk
k-kraft k-kraft k-kraft
2000-2008, 2008-2014, 2000-2014,

Svensk k-kraft
2014, relativ
andel av globalt

Sverige vs Tyskland
Utv svensk Utvsvensk Utvsvensk
k-kraft k-kraft k-kraft
2000-2008, 2008-2014, 2000-2014,

Svensk k-kraft
2014, relativ
andel av globalt

Sverige vs euro

Utv svensk Utvsvensk Utvsvensk
k-kraft k-kraft k-kraft
2000-2008, 2008-2014, 2000-2014,

Svensk k-kraft
2014, relativ
andel av globalt

Sverige vs USA

Utv svensk Utvsvensk Utvsvensk
k-kraft k-kraft k-kraft
2000-2008, 2008-2014, 2000-2014,

foradlingsvarde procent procent procent foradlingsvarde procent procent procent foradlingsvarde procent procent procent foradlingsvarde procent procent procent
Datorer och elektronik 0,008 -8 -25 -31 0,15 -20 2 -19 0,13 -17 28 5 0,06 61 -21 28
Livsmedel 0,004 -6 -20 -24 0,09 -8 6 -2 0,03 -15 20 1 0,02 33 -16 12
Tra och papper 0,012 -15 -24 -36 0,19 -16 -7 -22 0,10 -22 18 -9 0,06 38 -30 -4
Stal och metall 0,008 -2 -17 -19 0,11 -3 -9 -11 0,08 -7 17 8 0,07 85 -28 33
Verkstad 0,008 -1 -30 -31 0,09 -14 -14 -26 0,09 -13 8 -7 0,05 74 -32 19
Kemi och lakemedel 0,006 -20 -13 -31 0,14 -6 12 6 0,06 -11 8 -4 0,02 -3 -24 -26
Fordon 0,007 -6 -37 -40 0,07 -19 -23 -37 0,09 -14 4 -10 0,04 67 -38 4
Maskin 0,009 12 -30 -21 0,09 2 -11 -9 0,09 -1 -1 -2 0,07 99 -30 39
Industrin 0,006 -5 -26 -30 0,10 -11 -8 -18 0,06 -11 9 -3 0,04 49 -28 7
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1,08
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2,12
0,54
1,64
1,22
1,40
0,94
1,38
1,41

0,64
1,48
0,57
1,71
1,75
1,63
1,38
1,09

Svenska industribranschers relativa konkurrenskraft
Definierad som Balassakvoter utifran férddlingsvérdeexporten. Eurozonen dr exkl. Tyskland.
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17,1
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22,0
15,0
10,8
0,8
-0,6
-3,5
-6,5
-16,4

17,0
9,7
7,8
6,8
-1,4
-1,5
-5,0
-9,0

17,0
10,0
6,2
0,0
-2,4
-2,9
-4,9

-13,9

29,3
19,4
-0,8
-4,4
8,3
10,7

-10,1

-23,5

8,3
4,0
-6,4
11,2
-4,2
-1,8
-8,1
0,6

4,9
19,3
-30,8
24,3
30,4
-9,8
11,3
-3,2




Balassakvot
anvdnds i essdn for att forsta industrins branschers konkurrenskraft

Ett satt att ange konkurrenskraften for en bransch i land X relativt den for
samma bransch iland Y ar den sa kallade Balassa-kvoten. Den jamfér en enskild
branschs andel av det sammanlagda foradlingsvarde som efterfragan pa
industriprodukter genererar i land X:s hela ekonomi, med motsvarande andel i
land Y. Nar kvoten for den studerade branschen i land X stiger relativt land Y
innebar det en forbattrad konkurrenskraft for branschen i land X.
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